[Der folgende Text wurde Ende 1985 vom Kongresdrdarzdsischen trotzkistischen Organisation
Lutte Ouvriere (LO) angenommen.

Die Sozialistische Arbeiterstimme ist verbundenduait,Fraction L'Etincelle de Lutte Ouvriere®,
die bis 2008 als Minderheitsfraktion zu LO gehdnted im Herbst 2008 von LO ausgeschlossen
wurde.

Auch wenn wir heute mit LO in keiner Weise mehapoigatorisch verbunden sind, teilen wir die in
diesem Text zum Ausdruck gebrachte Analyse dekistischen Bewegung und das politische Her-
angehen an diese Bewegung und an die Frage desWiddaus der IV. Internationale.]

Unsere Politik in der trotzkistischen Bewegung

1. Unsere Organisation ist eine trotzkistische @iggtion, die sich schon immer auf die von Trotz-
ki begriindete Vierte Internationale berufen hat.

Die Stromung, die Lutte Ouvriere heute vertrittt inaen politischen Ursprung in einer kleinen
Gruppe von Aktivisten, die sich geweigert habech 4943-1944 an der Wiedervereinigung der
franzOsischen trotzkistischen Bewegung, die wahoasdKriegs zerstreut gewesen war, zur'PCl
zu beteiligen. Doch sie betrachteten sich alswadl ganz zur Vierten Internationale gehorig.

Sie glaubten, sie hatten nur mit der franzésisdfigirung Meinungsverschiedenheiten, die beson-
ders kleinburgerlich war und unféhig war, dem rnalstischen Druck ihres Milieus wahrend des
Krieges zu widerstehen. Diese Gruppe hoffte, ihendngsverschiedenheiten mit der franzési-
schen Fuhrung der internationalen Fihrung zur 8uing vorlegen zu kdnnen, und nachdem die
Fuhrung der Internationale geschlichtet hatte,rimale derselben aktiv bleiben zu kénnen.

Doch diese Schlichtung fand nicht statt. Es sailté zeigen, dass alle Organisationen der Vierten
Internationale annahernd dieselben Fehler hategarXlie amerikanische SWP, zu jener Zeit die
einflussreichste und am starksten in der Arbeitssed verankerte trotzkistische Organisation, deren
Politik und organisatorische Methoden enger vortzkicselbst verfolgt worden waren, zeigte nach
dem Tod Trotzkis denselben Opportunismus und isseete sich im Ubrigen nicht fur die Vierte
Internationale.

2. Nach dem Tod Trotzkis versagte die Vierte Ird@iomale politisch und tberlebte ihren Grinder
nicht lange als geeinte internationale Organisadiemtrotzkistischen Bewegung.

Fast keiner der trotzkistischen Organisationenmgeks, weder im noch unmittelbar nach dem
Krieg, sich in der Arbeiterklasse zu verankern e(Rietnamesische trotzkistische Organisation, die
ein deutliches Ansehen errungen hatte, verfolgtetrdie notwendige Politik, mit der sie hatte ver-
meiden kdnnen, von der stalinistischen OrganisatiorChi Minhs niedergemetzelt zu werden.)
Diese Unfahigkeit lag nicht nur an den objektivektéren — auch wenn sie schwer wogen — und
auch nicht nur an der schon vorher bestehenden&tiender trotzkistischen Organisationen. Doch
nach Trotzkis Tod war die internationale Leitundalmg, eine proletarische Politik zu verfechten
und als Gegengewicht zu wirken gegen die Neigumgidganisationen, sich von den kleinburgerli-
chen Milieus beeinflussen zu lassen, denen si¢aamtsten. Zum Beispiel hatte die Internationale
gebilligt, auch wenn sie nicht dazu aufgefordettehalass man sich wahrend des Kriegs und auch
nach dem Krieg zumindest teilweise mit der birghdn Politik des "Widerstands" und dann der
"Befreiung"” identifizierte. Doch indem sie sich @ieser Politik beteiligten und auf die Linie derje-
nigen, hauptsachlich stalinistischen, Organisatiater Arbeiterbewegung einschwenkten, deren
Politik dies war, versagten sich die betroffenetzkistischen Organisationen, in den Augen der
Arbeiter als Organisationen zu erscheinen, die eitleg andere Politik fir die Arbeiterklasse ver-
traten.

3. Die Vierte Internationale und ihre Organisatioséanden der Zeit des Kalten Kriegs, des Rechts-
rucks und des allgemeinen Rickgangs Ende der gerzind Anfang der Funfzigerjahre gegen-
Uber, ohne das Minimum an Verankerung, mit denm&teen Stand halten konnen. Die Vierte Inter-
nationale begann ganz einfach durch den Rickzugr\dtivisten und durch au3erste Entkraftung
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ohnehin schon schwacher Organisationen zusammeschéir.

In dieser Atmosphére der Demoralisierung fuhrtenMitglieder des Internationalen Sekretariats
der Vierten Internationale eine lange vorher eieigeie Anpassungspolitik an die stalinistische Be-
wegung bis zur letzten Konsequenz. Unter dem Ndietrismus sui generis” theoretisierten sie
diese politische Anpassung und das beinahe resitgamisatorische Verschwinden ihrer Sektionen
in den stalinistischen Parteien.

Bei ihrer Analyse der damaligen Lage meinte dig¢ureg der Vierten Internationale, dass ein dritter
Weltkrieg unmittelbar bevorstehe, dass man sonmitekéeit mehr hatte, um revolutionare Arbeiter-
parteien aufzubauen, dass der Krieg zwischen b&tarken eine Art Klassenkrieg sein wirde, in
dem die stalinistische Burokratie auf ihre Art tiikeressen der Arbeiterklasse vertreten wirde, in-
dem sie wirtschaftliche, soziale und politische Usigungen in den von ihr eroberten Gebieten
durchfuhren wirde. Nach dieser Analyse sollte delirssmus sich tber einen groR3en Teil des Pla-
neten verbreiten und Staaten von der Art der Vahksakratien, Chinas und Jugoslawiens schaffen
und Jahrhunderte lang herrschen. Daher hatte dngeder Vierten Internationale die Position
vertreten, sich in die stalinistischen Parteiezeghedern, die, selbst wenn man nicht mit den-stal
nistischen Methoden einverstanden war, trotzdenfodischrittliche Stromung des Jahrhunderts
darstellen sollten, die die Welt verandern wiirde.

4. Der "Pablismus" — das Wort leitet sich ab vohl®adem wichtigsten Fuhrer der damaligen
Vierten Internationale — vertrat mit einem seltsarmaschenspielertrick zugleich den Entrismus in
die sozialdemokratischen Parteien, Uberall dortes/&eine stalinistische Partei gab. Jenseits der
schon im Augenblick seiner Erfindung widerspriidméin politischen Rechtfertigung des Entrismus
— gerade die Argumente, die den Eintritt in didisstischen Parteien rechtfertigen sollten, verbo-
ten absolut den Eintritt in die sozialdemokratistRarteien, die pro-amerikanisch waren — kam es
ihnen beim "Entrismus"” weniger darauf an, wo Entrs betrieben wurde, als auf den Entrismus
selbst. Das heifl3t, dass der offene Verzicht aufAddébau von unabhangigen revolutionaren, prole-
tarischen Organisationen offiziell erklart und géméertigt wurde.

Diese Politik des Verzichts — ob man sie "Entrisinti8ablismus" oder anders nennt — blieb in der
Folge ein permanentes Merkmal der Politik diesedrBting, die sich auf das Erbe der Vierten In-
ternationale der Nachkriegszeit beruft und ihremia benutzt. Das gilt auch, in unterschiedlichem
Malie je nach Zeitpunkt ihrer Abspaltung, fir diesebiedenen Strémungen, die aus ihr hervorgin-
gen. Jedoch haben sich die politischen Krafte gdelyrzugunsten derer dieser Verzicht getibt
wird. Mit dem Niedergang des Stalinismus und dernfk@onmen kolonialer Revolutionen, die sich
nicht mehr direkt auf den Stalinismus berufen, gesawir seit Kuba — erfolgen Anpassung und
Verzicht zugunsten radikaler nationalistischer @agen in den armen Landern.

Doch indem man eine solche Politik des Verzichfs@me unabhéngige proletarische Organisation
und Politik vertrat, verhinderte man, dass sicle giroletarische internationalistische Fuhrung her-
ausbilden konnte in den sozialen und politischerwdhungen, die die Ostblockstaaten einerseits,
die armen Lander andererseits erschitterten — Unwgén, die es in mehreren dieser armen Lan-
der gerade auch anfanglich ganz kleinen natiorsdistn radikalen Organisationen erméglichten,
die Fihrung des Kampfes zu tibernehmen. Das hidBizligdie trotzkistische Bewegung zur ohn-
machtigen Rolle des Zuschauers zu verurteilensidiauch einnahm; sodass sie sich meist eher
dartber spaltete, wie das Tun anderer politischaft& ,einzuschéatzen®, das heil3t zu kommentie-
ren sei, als tber die Art und Weise, proletarisewelutionére Arbeit zu machen.

5. Die Politik des "Entrismus sui generis" in dialisistischen oder sozialdemokratischen Parteien
fuhrte zu einer schweren Krise in den entkrafteteth demoralisierten Organisationen der Vierten
Internationale und dann auch zu einer SpaltungmJahren 1952-1953. Seitdem war die Vierte
Internationale nie wieder organisatorisch vereir@gnz im Gegenteil, sie hat nicht aufgehort, sich
weiter zu zerstuckeln.

Die Spaltung von 1952-1953 fiihrte zur Bildung eineuen internationalen Organisation, die seit-
her mit dem Internationalen Sekretariat der Viettearnationale konkurriert. Spater erlebte diese
neue Organisation wiederum Spaltungen. Jede Spadtueiete mit der Bildung von neuen interna-
tionalen ,Filhrungen®, eine um die franzosische?P€&€he andere um die englische trotzkistische
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Organisation, die zuerst SLL, dann WRP Rjelte dritte schlieBlich um die ungarische trottikis
sche Emigrantenorganisation LSH, ein Zusammensghilusieren Nachfolge in Frankreich heute
die LOR steht.

Beim heutigen Stand der Dinge muss man neben damgdnannten internationalen Zusam-
menschlissen, die direkt oder indirekt aus dert@pgivon 1952-1953 hervorgegangen sind, noch
die internationale Stromung aufzahlen, auf die diehfranzésische LTF ber@fidann die Interna-
tionale Arbeiterliga (LIT), die eine nicht zu leugnende aktive Prasenz inremeh lateinamerikani-
schen Landern hat, nicht zu reden von der SWPnnUA, die, obwohl sie zum VS gehort, eine
eigene internationale Tendenz anfiihrt. Schlief$jibh es weltweit einige Organisationen wie unse-
re, die keinem internationalen Zusammenschlussheimge und sich trotzdem auf den Trotzkismus
berufen.

Daran erkennt man die aktuelle Zersplitterung oerkistischen Bewegung und den Uberschuss an
.nternationalen Fihrungen®, was die Unfahigkeitedebeweist, die seit vierzig Jahren behaupten,
die Vierte Internationale anzufihren.

6. Unsere Meinungsverschiedenheiten mit dem VegeniSekretariat, das eine Art Kontinuitat mit
der Vierten Internationale der Nachkriegszeit vepkdt, hangen also hauptsachlich damit zusam-
men, dass es in einer bedeutenden Zahl von Falewtverzichtete, die Notwendigkeit einer von
den anderen sozialen Klassen unabhangigen postisGinganisierung fir das Proletariat zu vertei-
digen, insbesondere in den Entwicklungslandernibarhinaus hort das Vereinigte Sekretariat
nicht auf, seine fortgesetzten Verzichte zu theésiegen. Indem es sich, nacheinander oder gleich-
zeitig, mit dem Titoismus, mit der algerischen Floht der vietnamesischen FR/Lmit dem Cast-
rismus, mit dem Sandinismus identifizierte; also afierlei Strémungen, die zwar sicherlich radikal
und manchmal auch revolutionar waren, aber vonrid&ame einzige sich auf die Grundlage der
internationalen proletarischen Revolution steliehauptete das VS explizit oder implizit, dass es
keine andere mdgliche oder sogar wiinschenswertigkRol das Proletariat in den jeweiligen Lan-
dern gab, in denen diese Stromungen sich entwibkéken.

7. Wir haben auch wichtige politische Differenzen der LIT, oder mit dem internationalen Zu-
sammenschluss, der von der PCI vertreten wird, saein die Meinungsverschiedenheiten nicht
unbedingt dieselben Fragen betreffen. Hinzu kondiss selbst da, wo formal keine Differenz zwi-
schen der einen oder anderen Bewegung und unsihegtesehr oft mit denselben Worten einen
anderen Inhalt bezeichnen. Insbesondere jedocmhaibenit allen eine Differenz tber die Art,

wie sie ihre jewelils eigenen internationalen Zusamschlisse betrachten und wie sie sich den
Wiederaufbau der Vierten Internationale vorstellen.

Selbst diejenigen dieser Zusammenschlisse, diengibhals Internationale bezeichnen, betrachten
sich als internationale Fihrung und stellen si¢dhsseso dar. Doch keiner von diesen Zusam-
menschlissen hat auch nur eine einzige Sektioridgwirkliche revolutionare Arbeiterorganisa-
tion in ihrem Land ware und von einem bedeutendshder Arbeiterklasse als Fihrung anerkannt
wirde.

Keine der Sektionen wird von den anderen wertgestHéine besitzt die Verankerung und den
Erfahrungsreichtum, die ihnen Autoritat bei denexed verleihen wiirden. Keine von ihnen ist eine
Fuhrung, keine hat politische Fuhrer einer inteomatlen Klasse ausgebildet. Dies erklart teilweise
die Zersplitterung der trotzkistischen Bewegungiatdrnationaler Ebene: Es gibt keine Fuhrer, de-
ren Erfahrung und deren Autoritat in der ganzent\&eérkannt wirden.

Trotzdem geben alle internationalen Zusammensahlirgsnn auch in unterschiedlichem Mal3e,
dem Aufbau der internationalen Organisation derrafay vor dem wirklichen Aufbau von nationa-
len Organisationen. Alle unternehmen sie groRer&ngtingen, um eine Internationale zu sein oder
als solche zu erscheinen, doch in Wirklichkeit $igmasie es nicht, weil es den nationalen Organi-
sationen an Kompetenz mangelt.

8. Diese internationalen trotzkistischen Zusammigiisse haben interne Beziehungen zwischen ih-

3 Unter Healy, aus dieser Stromung ist u. a. dieipel®SG in Deutschland entstanden.

4 Die ,Spartacist tendency* aus der u. a. die de@QpAD hervorgegangen ist.
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sind.
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ren Sektionen, die weder ertraglich noch effize@nt, und sie haben gegenuber den anderen Zu-
sammenschlissen keine besseren Beziehungen.

Die Zusammenschliisse werden gebildet auf der Gagedtiner Einigung auf programmatische
Texte, denen in der ganzen trotzkistischen BewegigidBedeutung beigemessen wird. Diese Tex-
te definieren allgemeine programmatische Grundlagierschatzen eine Situation oder einen Zeit-
abschnitt ein; sie definieren gegebenenfalls, wakasem Zeitabschnitt zu tun oder zu sagen ist.
Aber die Fuhrungen der Zusammenschlisse intereassgch selten flr die Krafteverhaltnisse der
Arbeiterklasse selbst; das ist ihnen im Allgemeiaélig fremd. Wie sieht die wirkliche politische
Lage der Arbeiterklasse aus? Besitzt sie starkai@sgtionen oder nicht? Wie kdnnen die proleta-
rischen Organisationen stark werden? Die prograisoien Texte und die Analysen, auf die sie
sich sttzen, interessieren sich nicht fur diesénagen und sprechen tber globale Situationen, in
denen die Arbeiterklasse keine unabhéngige Roigdtsp

Unter diesen Umstanden versteckt die Einigung dbsrpolitische Programm eher das Fehlen
wirklicher Uberstimmung, als dass sie es Uberwingigte allgemeine Einschatzung der Lage und
der Aufgaben, die sich daraus ergeben, kann, aeam sie gemeinsam unterschrieben wird, sehr
verschiedene oder gar widerspruchliche politisatne arganisatorische Praktiken verdecken. Eine
solche Einschéatzung kann von Organisationen angersonverden, die sich als trotzkistisch be-
zeichnen, die aber weder in ihrer Praxis nochieritpolitischen Gepflogenheiten oder ihrem Ver-
halten trotzkistisch, das heifl3t bolschewistischl.sin

Hinzu kommt, dass die Beziehungen zwischen denr@sgaonen einer selben Vereinigung, auch
wenn es sehr strenge Beziehungen von Leitung zurgeisind und sie einem Formalismus gehor-
chen, der sich als ,demokratischer Zentralismusgéat, kein wirkliches Zusammentragen der Er-
fahrungen und keine wirkliche Vereinheitlichungealhktivisten aller Organisationen erlauben.
Schlief3lich gibt es keine wirklich gemeinsame Aldiloig, was das einzige Mittel wéare, Kader aus-
zubilden, die zumindest dem Niveau der gesamtereBang entsprechen wiirden und was eventu-
ell in der Zukunft erlauben wirde, eine internagilenFiihrung auszuwahlen, die dieses Namens
wurdig ist.

Die Fuhrungskader reisen, informieren sich, veraiesien Texte und treffen politische Entschei-
dungen. Man lasst sie aber kaum an der wirklicaBtéglichen Aktivitat der Gruppen teilnehmen,
das heil3t an dem, was die Fuhrung einer kleinearsgtion wirklich beeinflussen kann, an der
Aktivitat, bei der die beschlossenen Zielsetzungieerprifbare Konsequenzen haben. Die Kader
und noch mehr die Basisaktivisten einer einzelrekii®n hingegen haben keine Méglichkeit, von
der Erfahrung anderer Sektionen anders zu praditieals durch das, was sie in ihrer Presse lesen
kénnen und das ist herzlich wenig.

9. Zudem verbieten sich die verschiedenen inteynaten Zusammenschliisse aus politischen
Grinden selbst die Méglichkeit, aus den Erfahrungetzkistischer Organisationen Nutzen zu zie-
hen, sobald diese einem anderen internationaleardmenschluss angehoéren. Sie betrachten sie als
ihre Konkurrenten, wenn nicht gar als ihre poltisc Hauptgegner. Die verschiedenen Zusam-
menschlisse konfrontieren nicht ihre politischers@&ne miteinander, sie Uben nicht gegenseitige
Kritik, sondern sie bekampfen sich! Und sie bek&ngich auf ebenso unseriosen Grundlagen wie
jenen, auf die sich die Organisationen, die zuréifezeinigung gehdren, geeinigt haben; eher auf-
grund abstrakter Analysen als aufgrund konkretditil,caufgrund der Einschatzung von Ereignis-
sen, an denen weder die einen noch die andergerneinmen haben oder beabsichtigen teilzuneh-
men und niemals aufgrund der konkreten Vorgehersgyeiie daran teilzunehmen ware.

Sie bek&dmpfen sich wegen nebensachlicher Aspetde Rolitik, die mehr auf ihre Unfahigkeit zur
Zusammenarbeit und Kooperation zurtickzufiihren sitsdauf wirkliche Differenzen. Die amerika-
nische SWP zum Beispiel hat sich faktisch vom \fegéen Sekretariat abgespalten, offiziell we-
gen ihrer jeweiligen Einschatzungen der RevolutmoineNikaragua und Kuba. Dabei hangt nichts
von dem, was in diesen beiden Landern passiertinrem ab und beide sind zudem einverstanden,
selbst den Gedanken, in dem einen oder andereer dieslen Lander eine trotzkistische Sektion zu
grinden, abzulehnen. Die Stromung, die die LIT gedet hat, hat ebenfalls wegen Nikaragua mit
dem VS gebrochen, doch die LIT war zumindest dafart eine unabhangige trotzkistische Pra-
senz zu erhalten.



Doch vor allem bekampfen sie sich, wenn auch nmhter mit dem Ziel, die anderen Zusam-
menschlisse zu zerstoren, so zumindest um auf #@sten zu wachsen, indem sie Sektionen oder
Fraktionen von Sektionen der konkurrierenden irggomalen Vereinigung gewinnen. Die alleinige
Sorge, gegenuber der konkurrierenden Vereinigungunkten, ist oft ausschlaggebend, selbst
wenn es darum geht, neue Organisationen fur dezKismus zu gewinnen. Der Erste zu sein, der
eine vorher nicht trotzkistische Organisation fgine eigene Vereinigung gewinnt, selbst um den
Preis, das auf einer prinzipienlosen Grundlagauauwird wichtiger, als die Organisation wirklich
fur den Trotzkismus zu gewinnen und sie tiefgreifen verandern.

10. Aus dieser Sichtweise folgt, dass eine beddetaktivistische Energie verausgabt wird, nicht
um die trotzkistische Bewegung innerhalb der Ada&iasse zu entwickeln und zu verankern, son-
dern um sie zwischen internationalen Vereinigunganer wieder neu zusammenzusetzen. Die
Geschichte der trotzkistischen Bewegung ist seil¥ly Jahren eine lange Reihe von Spaltungen,
denen selbstverstandlich historische Vereinigurigiyen, und dann wieder neue Spaltungen, aber
immer unter denselben. All diese Gruppen bekamgignheftig und stellen ihre Differenzen als
gravierende, grundlegende Differenzen dar; sellesinvgie sich spater in ein und derselben Verei-
nigung wiederfinden, wobei sie dann jede offendi¢tritik unterlassen, wahrend die Organisatio-
nen, wenn nicht sogar die Differenzen, immer naelsalben sind.

Daraus folgt, dass keine echte Konfrontation deetq der verfolgten Politik und der Arbeitswei-
sen zustande kommt, weder wenn die Organisationeanerschiedlicher Praxis sich in derselben
Vereinigung zusammenfinden, weil sie sich dann daitht interessieren, noch wenn sie zu kon-
kurrierenden Vereinigungen gehoren, well sie sa@hndbek&dmpfen. Trotz der Existenz internatio-
naler Zusammenschliisse besteht kein wirklichesiaktiches Interesse der jeweils zusammenge-
hdrigen Organisationen aneinander. Dafir bestelsichen den Zusammenschliissen Ausgrenzung,
gegenseitiges Ignorieren und das Fehlen eineilPdéh anderen gegeniber, die mehr ware als
eine Eroberungspolitik.

Nicht alle dieser Cliquen betreiben, oder zuminaédit im selben Malie, eine systematische Ab-
werbungspolitik von Fraktionen, Aktivisten und Onggationen, die einer konkurrierenden Vereini-
gung angehoren. Aber keine von ihnen hat ein Pnotdsvusstsein bei der Griindung einer neuen
Sektion in einem Land, wo es schon eine oder mefaiedere Gruppen gibt; selten wird sich ge-
fragt, ob die Aktivisten, auf die sie sich stufahig sind, eine Sektion zu grinden und zu entwi-
ckeln, und noch seltener wird die Frage gestdilidie Griindung selbst legitim ist; ob diejenigen,
die diese Sektion griinden, eine eigenstandigeigubig Identitat verkdrpern, die es verdient, in
dem Lande getrennt zu existieren, um die Gultigttiser Politik beweisen zu kdnnen. Die Grin-
dung von Sektionen wird zum Selbstzweck, einfaahumu als internationaler Zusammenschluss zu
erscheinen, der grof3er ist als andere oder sicingest schneller entwickelt.

Doch die Vermehrung solcher Sektionen fuhrt daassdiktivisten und Kader bendétigt werden,
um Verbindungen aufrechtzuerhalten, dass akticiséis- und finanzielle, aber das ist nicht das
Entscheidendste — Energie verausgabt wird, um dleda@indungen zu erhalten. Das heil3t, dass
noch Aktivisten abgezogen werden missen von degakein der Verankerung in der Arbeiterklas-
se, dort wo man ist; dass man auf3erdem einen atienalen Apparat entwickeln muss, der letzten
Endes ein eigenstandiges Leben fuhrt, weil er Is@ghtich darauf ausgerichtet ist, die Aktionen
des Apparates der benachbarten internationalerindgueg zu bekédmpfen und zu vereiteln.

11. Unsere autonome Existenz gegenuber der Viertemationale hat sich nach dem Krieg zu-
nachst faktisch ergeben, ehe sie zu einer polgisé&ntscheidung wurde. Aber eine politische Ent-
scheidung, die uns nach dem Krieg von der Leitugrguilerten Internationale aufgezwungen wur-
de. Sie berief sich auf den demokratischen Zestrals und die Disziplin, um uns, als Vorbedin-
gung unserer Zugehorigkeit zur Vierten Internatiepau zwingen, auf unsere politische Physio-
gnomie zu verzichten, unsere Art innerhalb der Aebklasse aktiv zu sein und unsere organisatori-
schen Methoden. Unter diesen Umstanden haben worgszogen, unsere Autonomie zu behalten,
damit wir die Besonderheit unserer Herangehensvies@hren konnten und vor allem, um die
Richtigkeit unserer Auffassungen uberprifen un@uBeweis stellen zu konnen, in erster Linie
gegenuber der trotzkistischen Bewegung selbst.

12. Unsere politische Stromung wird aul3erhalb Freioks von der Organisation Spark in den Ver-



einigten Staaten, von der Organisation Combat @uimiden sogenannten franzésischen Antillen
und von der UATClvertreten, die unter den afrikanischen Emigrainiéfrankreich tatig ist, um
trotzkistische Organisationen in den ehemaligenzidaischen Kolonien Afrikas zu bilden.

Auch wenn wir die Politik unserer jeweiligen Orgsationen gemeinsam bestimmen, weigern wir
uns, uns selbst als internationale Fiihrung dartteistelie mit den vielen Cliquen konkurrieren
wurde, die es auf der Welt gibt. Gegenuber derrgesatrotzkistischen Bewegung verfolgen wir
eine Politik fir den Wiederaufbau der Vierten Ingronale. Denn es gibt keine Vierte Internatio-
nale mehr, weder als internationale politische Biigr wie es sie zu Trotzkis Lebzeiten gab, noch
als geeinte internationale Organisation, die didniMeit, wenn nicht gar die Gesamtheit der trotz-
kistischen Organisationen versammeln wirde. Diet¥imternationale muss von Grund auf ge-
schaffen werden. Wir sind der Meinung, dass derdéfi@ufbau einer Revolutionaren Kommunisti-
schen Internationale, das heil3t der Vierten Intesnale, fir diejenigen, die sich zur proletaristhe
Revolution bekennen, eine der politischen Hauptuég unserer Zeit ist.

13. Doch um die Vierte Internationale wieder autaugn, braucht man eine Politik. Und diese Poli-
tik kann nicht darin bestehen, dass man das Protilegel6st erklart, noch bevor man es gestellt
hat, indem man erklart, dass die Vierte Internatierexistiert und dass folglich all diejenigen, die
nicht zur eigenen Clique gehdren, keine Trotzkistéar zumindest keine Internationalisten sind.
Diese Art, die Dinge zu sehen, ist uns vdllig frerddsere Politik geht von der Feststellung aus,
dass es eine trotzkistische Bewegung auf intenmaliéo Ebene gibt, mit Organisationen, mit Akti-
visten, die oft ihrer Sache ergeben sind, und stasehr wertvoll, selbst wenn die Organisationen
klein sind und die Aktivisten wenig zahlreich anights der Aufgaben; doch diese trotzkistische
Bewegung ist sehr unterschiedlich, ihre politisElngheit existiert nicht und es gibt bis zum heuti-
gen Tag keine Autoritat, die fahig ware, ihr eimegeben. Die trotzkistische Bewegung wird aus
dieser Lage nur wirklich herauskommen, indem ik 81 der Arbeiterklasse verankert, indem sie
wirkliche revolutiondre Parteien aufbaut. Nur di¥sgankerung, mit der Erfahrung aus verschie-
densten sozialen Kampfen, die sie voraussetztdandmfassenden und vielseitigen Kompetenz,
die sie mit sich bringt, kbnnte Antworten geben gesvisse Fragen, die heute im schlechten Sinne
des Wortes ,rein theoretisch” sind, das heil3t nitlith praktische Erfahrung tUberprifbar und da-
her ewig diskutiert werden kdnnen. Ebenfalls nucHweine solche Verankerung kdnnten wirklich
fahige Fuhrungen entstehen, die also glaubwirdid snd nicht einfach selbstproklamiert. Die In-
ternationale kann sich nur herausbilden durch @&ewdndlung der existierenden Kleingruppen in
verankerte Arbeiterparteien.

Die richtige Politik in der Frage des Aufbaus deefnationale ist diejenige, die dies am besten for
dern kann.

14. In ihrem jetzigen Zustand brauchen sich disasl@edenen Bestandteile der trotzkistischen Be-
wegung dennoch gegenseitig. Sie brauchen sich sieedllle zusammengenommen verschiedenste
Situationen erleben, mit verschiedensten Problgwmairontiert werden, verschiedenste Erfahrun-
gen machen, auf viel breiterem Mal3stab, als jedeiling fur sich genommen. Das gilt sowohl fur
diejenigen, die in verschiedenen Landern aktiv,siwvid wenn es um dasselbe Land geht, da sie un-
terschiedliche politische Herangehensweisen habdrunterschiedliche Dinge versuchen. Es geht
darum, dieses kleine Kapital, denn es ist einekliaih zusammenzutragen, um die Aktivisten und
die Kader der gesamten Bewegung auszubilden.

15. Wertvolle Aktivisten und Kader innerhalb voreiigruppen auszubilden, ist praktisch unmag-
lich. Um ein wirklich kompetenter revolutionarer d& zu werden, muss man einer Menge von Si-
tuationen gegentbergestellt sein, muss man gezww®e, Antworten auf diese Situationen zu su-
chen und zu finden, und das nicht nur im Kopf, ssndauch durch physisches Eingreifen, also
muss man auch die Mittel und das Instrument fliselohes Eingreifen besitzen. Und das hangt ab
von der Starke der Organisationen, vom Umfang wand/iklfalt inrer Verankerung in den Kamp-
fen; und naturlich davon, ob es solche Kampfe gitat in welcher Zahl.

Keine der nationalen Organisationen hat einen Ugntard eine Vielfalt der Verankerung, die we-
nigstens vergleichbar waren mit dem, was der belsddtischen Strémung, sei es auch nur in ihrer
Anfangszeit, sagen wir von 1903 bis 1906, ermoggictvertvolle Aktivisten und Kader zu bilden.
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Daher bestiinde der Nutzen eines wirklichen intenaten Zusammenschlusses darin, wenigstens
das, was in allen Sektionen existiert, zusammeizgién, um Aktivisten und Kader anhand der Ta-
tigkeit der gesamten Bewegung auszubilden.

16. Unsere Politik ist das Gegenteil der Politikl wier Praxis der verschiedenen internationalen Zu-
sammenschlisse, die seit bald vierzig Jahren alizkistische Bewegung auf internationaler Ebene
spalten. Wir wollten uns nie einem der Zusammerissd anschliel3en. Zunachst, um nicht auf un-
sere politische Physiognomie, unsere Art und Waksir zu sein und Leute zu organisieren, ver-
zichten zu mussen. Aber seit den Spaltungen voh-1952 genauso auch deshalb, weil unter den
jetzigen Bedingungen der Eintritt in einen deringtionalen Zusammenschlisse bedeutet, sich von
den anderen abzuschneiden und sie zu bekampfergnewir politisch keinem von ihnen naher
stehen als einem anderen. Paradoxerweise istrashiegeitigen Zustand der Sitten in den internatio-
nalen Zusammenschlissen fir uns am ehesten maglickersuchen mit allen Beziehungen zu ha-
ben, indem wir uns weigern, zu einem von ihnenig@azuzugehdren.

17. Internationalismus besteht nicht darin, eirattfrm zuzustimmen um gegeniiber einem ande-
ren Zusammenschluss mehr Gewicht zu haben. Ertekign, voneinander zu lernen.

Unsere politische Zielsetzung in der Frage des Waadbaus der Vierten Internationale ist es
nicht, schon existierende Stlicke der trotzkistindBewegung zu annektieren; und auch nicht, ir-
gendeinem der internationalen Zusammenschlisselfenhdas auf Kosten der anderen zu tun.
Unsere Zielsetzung ist es, die Praktiken und polten Gepflogenheiten der trotzkistischen Grup-
pen zu verandern, die eine wirkliche Internatioraalébauen wollen.

Wir sind bereit, mit allen trotzkistischen Orgarnisaen zusammenzuarbeiten, ob sie zu einem in-
ternationalen Zusammenschluss gehéren oder nidhvéifangen nicht von ihnen, ihre politischen
Ideen und ihre Herangehensweisen zu &ndern, ubsteeistandlich sind wir nicht bereit, unsere
zu andern. Aber wir bieten all diesen Organisatieneatirlich im begrenzten Rahmen unserer
Kréafte — an, unsere Aktivisten im Kontakt mit ihnemszubilden, und es zu erméglichen, ihre Akti-
visten im Kontakt mit uns auszubilden. Wir wollemsere menschlichen und politischen Ressour-
cen mit ihnen austauschen, damit unsere jeweilkdeivisten profitieren von einem bisschen Er-
fahrung, einem bisschen Luft und Offnung in Riclt@amderer Lander und anderen Herangehens-
weisen.

18. Man kann nur dann wertvoll, das heil3t auf f@rpblitische Aktivitat nttzliche Weise, lber ein
anderes Land nachdenken, wenn man dort eben pbldigiv ist. Und selbst wenn man dort nicht
auf der Grundlage seiner vollstéandigen politisclieen aktiv ist, sondern auf der Grundlage der
Ideen einer anderen, aber trotzkistischen, Orghorsaso besteht in diesem Lernvorgang der wahre
Internationalismus.

Wenn man Aktivisten systematisch auf diese Art Wedse ausbildet, das heil3t, indem man ihnen
ermoglicht, wahrend einer gewissen Zeit ihres Aktenlebens mit Situationen konfrontiert zu wer-
den, die sie in ihrem Land nicht die Gelegenhdiemakennenzulernen, so steigert man ihre politi-
sche Kompetenz und ihre spatere Effektivitat sag&ezug auf die Aufgaben in ihrem eigenen
Land. Und damit erh6ht man zugleich insgesamt dimpetenz der Organisationen, der nationalen
Sektionen. Und schlieflich fuhrt man andere Siienandere Beziehungen zwischen einzelnen
Aktivisten und zwischen Organisationen. Denn ediskinzige Art das Lernen, sogar von denjeni-
gen, mit denen man nicht einverstanden ist, un@ sleine eigenen Ideen aufzugeben... zu erler-
nen. Auf diese Art lernt man auch zu unterscheiders, von den Meinungsverschiedenheiten we-
sentlich ist, und was nur vom Organisationssektiene herrihrt.

Das ist die Sichtweise, mit der wir an unsere Baagen herangehen, sowohl mit den internationa-
len Zusammenschlissen als auch mit den unabhangajekistischen Organisationen, selbst wenn
sie klein sind.

19. Unsere Beziehungen mit dem Vereinigten Sekattaaben im letzten Jahr keine bedeutenden
neuen Entwicklungen erlebt.

Es ist die internationale Organisation, mit der e@ am langsten andauernden Beziehungen haben
— allein schon aufgrund unserer Beziehungen zurd.i@ommuniste Révolutionnaire — doch sind
diese Beziehungen zugleich von bemerkenswertetst&tt gepragt.

Dieses Jahr wurden wir dazu eingeladen, als Beddaam Weltkongress des VS teilzunehmen.



Daruber hinaus haben wir mehr oder weniger regatpafontakte zu Leitungsmitgliedern des

VS. Doch bislang sind unsere Beziehungen auf dlesgakte beschrankt geblieben. Wir haben in
Wirklichkeit nur sehr wenig bilateralen Austausch den Leitungen einzelner Sektionen des VS
und Uberhaupt keine Kontakte unter Mitgliedern veis®rganisation und irgendeiner seiner Sek-
tionen.

Wir haben dem VS vorgeschlagen, Aktivisten ausadaen. Aufgrund organisatorischer Tragheit
oder wahrscheinlicher aus Desinteresse fur solcheoh Beziehungen, die, wie es aussieht, auch
innerhalb der Sektionen des VS nicht Ublich sirad,ds nie eine Antwort auf unsere Anfrage gege-
ben.

Wir bedauern dies, sowohl wegen der langen Dausgren Kontakte mit ihm, als auch deshalb,
weil das VS sicherlich der internationale Zusammkhuss bleibt, der die breiteste trotzkistische
Prasenz in der Welt bewahrt, der Anzahl von Gruppeh, die sich zu ihm zahlen, auch wenn es
in seinen Reihen nicht die Mehrheit aller trotzkishen Aktivisten zahlt, die in ihren jeweiligen
Landern aktiv prasent sind.

Das Vereinigte Sekretariat hatte uns den Vorsctagacht, uns als beobachtende Organisation
aufzunehmen. Wir haben diesen Vorschlag unter ddimgung angenommen, dass das, was uns
konkret angeboten wird — wenn es uns denn angebotdn- nicht beinhaltet, dass wir unsere poli-
tische Unabhangigkeit aufgeben, und uns nicht eehikameradschaftliche aktivistische Bezie-
hungen mit jeder anderen trotzkistischen Orgameatu entwickeln, die nicht zum VS gehort.
Doch flr die Leitung des VS geht es offenbar vmaldarum, eine juristische Form zu finden, die
fur alle Stromungen innerhalb des VS annehmbamidtes erméglicht, uns an manchen Leitungs-
treffen des internationalen Zusammenschlussestailipen. Das ist nicht das, was fir die Zukunft
fruchtbringend sein wird. Jedenfalls wird das alles unseren jeweiligen Organisationen und Akti-
visten nicht ermdglichen, sich in der politischektiditat zu verbinden, Erfahrungen auszutauschen
und voneinander zu lernen. Und paradoxerweise liedées Risiko, dass unsere Organisation von
den Sektionen des VS weiter entfernt bleibt als @oganisationen, mit denen die Kontakte jinge-
ren Datums sind, aber die Beziehungen von Mitghied/litglied echter.

20. Wir haben dieses Jahr Beziehungen mit derratemalen Arbeiterliga hergestellt. Dieser in-
ternationale Zusammenschluss vereinigt Organisatiovon denen mehrere eine unleugbare aktive
Existenz in bestimmten lateinamerikanischen Landeien.

Auch wenn sie sich nicht als Vierte Internationagézeichnet, stellt die LIT sich als internationale
Fuhrung dar und ihre Sichtweise ist der des Vegeeni Sekretariats ziemlich &hnlich, in dem sie
eine zu besiegende Konkurrentin sieht.

Wir haben vor, kameradschaftliche Beziehungen et S8ektionen der LIT herzustellen. Aber wir
haben nicht die Absicht, ihr dabei zu helfen, eiarderen internationalen trotzkistischen Zusam-
menschluss zu "besiegen”, denn die trotzkistisdhedgung wird sich mit solcherart "Siegen” der
einen Uber die anderen nicht weiterentwickeln.

Wir stellen lieber konkrete, aktivistische Beziegan mit den Organisationen der LIT her. Wir ha-
ben nicht die Absicht, eine politische Plattformszuuchen, mit der wir uns gemeinsam einverstan-
den erklaren konnten, denn wir wissen, dass wipalifischer Ebene wichtige Differenzen haben,
die wir nicht mit einer oberflachlichen Einigungrstecken wollen. Aber eine solche Plattform ist
nicht notwendig, um Beziehungen herzustellen undrtwickeln, die fur beide Seiten bereichernd
sind.

Im Gegensatz zum VS hat die LIT sofort akzeptiass mehrere von unseren Genossen flr einige
Monate in den wichtigsten Sektionen dieses Zusamamusses aktiv sind. Diese Erfahrung, auch
wenn sie beschrankt ist, erlaubt es uns, die pofig und soziale Realitat dieser Lander auf eine
ganz andere Art und Weise kennenzulernen als diashverfolgen der Presse, sei sie auch trotz-
kistisch. Diese Erfahrung erlaubt es uns, die ketgkPolitik der Organisationen der LIT besser ein-
zuschatzen.

21. Wenn wir mit der Stromung der PCI gar keinemta&t haben, weder in Frankreich noch an-
derswo, so liegt das nicht an uns, sondern anrdiggmnisation, die gewissermalen in der trotzkis-
tischen Bewegung weit verbreitete Verhaltenswelsszur Karikatur treibt und sich in einer sek-
tiererischen Haltung einmauert, die jede Bezielmnghr im Moment ausschlief3t.



22. Um zum Schluss zu kommen, wir haben in der &eggnheit zu viele Beispiele gesehen, in de-
nen die Aufrechterhaltung existierender internalenZusammenschlisse oder die Schaffung neu-
er Zusammenschlisse das Fehlen eines wirklichemizmtionalismus verdeckte. Seit mehreren
Jahrzehnten ist die trotzkistische Bewegung nilteinabeim Aufbau einer wirklichen Internationa-
le gescheitert — denn eine wirkliche Internatiorka@an es nicht geben ohne wirkliche nationale
Sektionen, das heil3t ohne wirkliche revolutionarkeiterparteien — sondern sie hat es nicht einmal
geschafft, das voll auszuschopfen, was die Bewegaggr in ihrem jetzigen Zustand bereithalt an
maoglichen Erfahrungen und Qualifikationen.

Wir haben eine vdllig andere Herangehensweiseialardleren Gruppen. Konkrete Beziehungen
herstellen, statt ebenso zerbrechliche wie kurgkebiereinigungen zu proklamieren. Ausgrenzun-
gen wem auch immer gegenuber ablehnen. Wir verdankiae trotzkistische Organisation, egal
welche politische Kritik wir an ihnen haben.

Heil3t das, dass alle existierenden Organisatioassetbe wert sind? Sicher nicht.

Aber wer ist heute kompetent, um zu entscheidenweetvoll ist und wer nicht? Niemand, und die
existierenden internationalen Fraktionen, von dekene einen nachvollziehbaren Beweis ihrer ei-
genen Kompetenz und ihres eigenen Werts gelieédyiiicht mehr als irgendwer anders.

Die wirklich aktiven trotzkistischen Organisationeeltweit haben Vorziige und Fehler, aber keine
von ihnen ist eine revolutionare Partei gewordeanMann bei den einen wie bei den anderen et-
was lernen, im Positiven und im Negativen. Die Afkuhre Ereignisse und die Fahigkeit, an ih-
nen als Anfuhrer der Arbeiterklasse teilzunehmesrden zeigen, wer fahig ist, es zu schaffen,
dank seiner Vorzige und trotz seiner Fehler.

Doch um Situationen zu meistern, aus denen wirgliglvolutionare Parteien hervorgehen kdnnten,
die wirklich die Kdmpfe der Arbeiterklasse anfuihre®elegenheiten, die nicht von der Tatigkeit
der Revolutiondre abhangen, die man aber fahigrsass, zu ergreifen — ist es angebracht, alle
menschlichen und politischen Ressourcen der veadehen Organisationen zusammenzufuhren,
um es zu schaffen, wertvolle, kompetente politig€hder auszubilden, die auch von der Mehrheit
der Bewegung anerkannt werden.
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